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A baloldali sajtó és a főváros szerepe a választásokon
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E zernyolcszáznegyvennyolcban jeles költőink éppen úgy ne
gatív kampány következtében veszítettek az első népképvi
seleti országgyűlési választásokon, mint a Fidesz-MDF- 
koalíció. Szabadszálláson, ahol Petőfi indult a mandátu

mért, az ellenjelölt, a helyi pap fiának hívei azt híresztelték a költőről 
-  ismervén szláv felmenőit - ,  hogy pánszláv ügynök. Szalontán, 
Arany pátriájában a nemrég még ismeretlen városi fogalmazó orszá
gos irodalmi sikerét nem tudták elviselni a helyi korifeusok, s a leita
tott, környékbeli román parasztokat fordították ellene, viszont az őt 
támogató szalontaiakat csak estefelé engedték volna leszavazni, 
mondván, névsor szerint kell a települések szavazásra jogosult pol
gárainak az urnákhoz járulni. El is széledtek hívei estére.

A mostani választások előtt folytatott ellenzéki kampány erőtelje
sen negatív jellegét még baloldali indíttatású elemzők sem tagadják. 
Legfeljebb azt teszik hozzá, hogy a két forduló között a Fidesz-MDF 
is ehhez az eszközhöz folyamodott. A politikai ellenfél lejáratásának 
módszere ősi fogás. A modern, demokratikus választások idején is 
használják, még ha időnként kétélű fegyvernek is bizonyul. Napja
inkban a negatív kampány hatalmas, korábban ismeretlen eszközök, 
a tömegmédiák segítségével folytatható. Az írott sajtó és a rádiózás 
mellé felsorakozott sokcsatornás televíziózás félelmetes fegyverrel 
gyarapította a kommunikációs lehetőségek körét.

Az információk tömeges terjesztésére alkalmas médiumok terén 
hazánkban a szocialista, liberális, radikális körök előnyben vannak. 
A sajtó, a rádió és a televízió eredményes alkalmazása nagy rutint 
igényel. Évtizedekig egyirányúsított világ volt ezen a téren Magyar- 
országon. A média egy meglehetősen zárt elit kezébe került. Ismert 
szociológiai jelenség, hogy bizonyos foglalkozások művelése az elit 
belső rekrutációja által folytatható a leghatékonyabban. A kasztoso
dás a társadalomban nemcsak az orvosokra, katonákra, hanem az 
újságírókra is jellemző. Fontos eleme a médiakaszt kohéziójának 
nemzetközisége. Ez a körülmény is hozzájárult ahhoz, hogy a rend
szerváltozás idején végrehajtott privatizáció során az országos és 
megyei sajtóorgánumok többsége baloldali orientáltságú tulajdonos 
kezébe kerül. A kereskedelmi televíziózás csak néhány évvel a poli
tikai átalakulás után terjedt el nálunk. A frekvenciák elosztása ép
pen a Horn-kormány országlása idejére esett. Ezért viseli magán 
„születése” jegyeit máig, s ez meg is látszott a választási kampány 
során. A baloldali elfogultsággal éppen nem vádolható Beszélő kö
zölt erről egy érdekes interjút áprilisban, amelyben Kemény István, 
a neves szociológus kifejtette: „Emlékezzünk csak, a televíziós frek
venciák kiosztásánál mi történt: Horn elérte, hogy a neki kedves je
lölt kapjon koncessziót, ne pedig a sokkal előnyösebb szerződést 
ajánló másik. Horn arra törekedett, hogy ne legyen antenna olyan 
társaság kezében, amelyik merészen bírálni meri a szocialista kor
mányzást.” (31. old.) Horn Gyula előrelátó vetése 1998 és 2002 kö
zött termette meg gyümölcseit. Mind a tv2, mind az RTL Klub poli
tikai műsorai ontották a bírálatot és a jól adagolt személyeskedő vá
dakat a kormánypártokra. A szűkebb, de kulcsfontosságú értelmi
ségi köröknek szánt ATV is végig a baloldalra kacsingatott, még ha 
péntek esténként egy órára egy vitriolosan jobboldali műsor spa
nyolfala mögé rejtőzött is.

A történelmi és társadalmi tényezők mellett még a szerencse is az 
ellenzéket támogatta. Amikor hatalmon voltak, akkor került sor a té
véfrekvenciák elosztására. Amikor pedig az adások kiforrottak, su-' 
gárzásuk pedig szinte az egész országra kiterjedt, éppen ellenzékben 
voltak, ami különösen kedvez a botránykommunikálásnak, mert -  
nem vitás -  a szenzációkat kereső, a nézettség mértékét minden más 
szempont elé helyező kereskedelmi televíziózásnak ez a szituáció az 
optimális.

É N  N E M  T U D O M . . .

B  K ristóf  A ttila__________________;__________________________________

Én nem tudom, hogy a puha diktatúra, a kádári konszolidáció 
idején féltek-e bizonyos magyar értelmiségiek. Sokfelé jártam  az 
országban az idő tájt, sokfélét láttam, hallottam és olvastam, em-
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azért, mert a legrosszabb: a szabadság elvesztése már rég bekö
vetkezett? Talán azért, mert a legjobb: a vélemények szabad 
áramlása egyáltalán nem érintette a magyar értelmiségi köröket? 
Talán azért, mert ha a baloldal van hatalmon, akkor senki sem 
mer félni?

Azt hiszem, elérkeztünk a kérdések kérdéséhez: kell-e bátor
ság a félelemhez? Ha visszatekintünk az elmúlt időkre, azt kell lát
nunk, hogy a lappangó, lopakodó, látens, leírhatatlan jobboldali 
veszélytől a legeslegbátrabb magyar értelmiségiek rettegtek. 
Együtt, kéz a kézben az antagonisták: az Eörsik és Kovácsok. Ők 
igenis mertek félni. A magyar értelmiség legjobbjai, a „százszor 
bátrak és viharvertek” még Kövér Lászlótól is mertek félni. Csak a 
gyáva nyulak, hitvány cenkek néztek merészen a jövőbe, így akar
va a balsors elől kitérni. A jobboldali kormány klienseiben sosincs 
elegendő kurázsi a félelemhez.

De a férfiak, mint mondottam, az Eörsik és Kovácsok, s epi- 
gonjaik hihetetlen lelkierővel vállalkoztak a félelemre. Nem rendí
tette meg őket a GDP gyors növekedése, héroszként féltek és fél
tek és féltek: a tűzijátéktól, a happy endtől, a Szent Jobbtól és a 
Szent Koronától, az infláció csökkenésétől, a szlovákok és rom á
nok neheztelésétől, aztán meg -  bizonyítván, hogy egymással szö
ges ellentétben lévő dolgoktól is félni lehet -  az országot elözönlő 
képzetlen „szőröstalpúaktól”, de legesleginkább Orbán Viktortól,

A választásokon a fővárosban 28 ellenzéki mandátummal szem
ben csupán négyet tudtak a kormánypártok szerezni. Nem vitás, 
hogy Budapesten dőlt el a hatalmi harc, hiszen ha csak az itt kiosztott 
képviselői helyek felét a jobboldal szerezte volna meg, kormányon 
maradhatott volna-. Budapesten a kormánypártok csupán a szavaza
tok 31 százalékát szerezték meg. A legkisebb kormánypárti rokon- 
szenvet mutató Komárom-Esztergom megyében is 36 százalék volt 
ez az arány! A teljes kormánypárti részesedés megközelítette az 50 
százalékot. Abban az első fordulóban, amelyben még nem érvénye
sült az Orbán Viktor vezette mozgósító kampány hatása, amelynek 
nemcsak választott jelszava -  „Mindnyájunknak el kell menni!” - ,  
hanem eredménye is rímel Kossuth Lajos 1848. évi nagy toborzó kőr
útjával. Közel 20 százalék tehát a különbség a főváros és a vidék állás- 
foglalása között. A triumfáló baloldalt is el kell hogy gondolkoztassa 
ez a kiáltó ellentét. Bár ismeretes a nagyvárosok különbözősége a vá
lasztói attitűdök tekintetében a vidéktől, a bennük élő baloldali érzel
mű proletárrétegek és ultraliberális kozmopoliták túlreprezentáltsá
ga következtében a különbség minden képzeletet felülmúlt most. Ez 
arra utal, hogy a mindig is némiképp külön életet élő Budapest vesze
delmesen elszakadt országos környezetétől, s most ebből a távolság
ból kívánja kormányozni. A 17,5 százalék fogja uralni négy évig a
82,5 százalékot!

Tényleg ekkora a különbség a politikai hozzáállás tekintetében, 
vagy valami másról van szó? A baloldali politikusok és kommentáto
rok -  főleg Demszky Gábor főpolgármester -  általában könnyen elin
tézik a dolgot: fővárosellenes volt a kormány politikája, mert nem 
építette meg a 4-es metrót. Ez az érvelés nemcsak azért sántít, mert a 
Nemzeti Színház és sok más intézmény viszont felépült, hanem azért 
is, mert éppen a tervezett földalattivonal mellett fekvő budai válasz
tókörzetben termett a kevés közül az egyik képviselői babér a jobbol
dal számára, Csapody Miklós révén. Máshol van a magyarázat!

A balliberális média általános túlsúlya a fővárosban egészen meg
hökkentő mértéket mutatott a kampány során. A korábban látszólag 
középre húzó lapok, a kiválóan szerkesztett, s a hirdetési piacot is 
uraló Népszabadság és HVG az utolsó fél év során radikálisabb tár
saikhoz, a Népszavához, a Magyar Hírlaphoz, a Magyar Narancshoz, 
a 168 Órához, az Élet és Irodalomhoz hasonló szélsőséges, kormány
buktató hangot ütöttek meg. Évtizedes „ügyeket” kapartak elő archí
vumaikból, s tollat ragadtak a máskor háttérben maradó főszerkesz
tők is, nem hagyván kétséget afelől, hogy melyik oldalon állnak. A 
híranyagok és a riportok mellett különösen a kommentátorok vetet
ték el a sulykot messzire balra. Maximális hőfokon izzott az RTL 
Klub Heti Hetese, bár egyszer fölmerült a csatorna irányítóiban, hogy 
illene a kampányfinisben szünetet tartani. Mégsem tették: folytató
dott a vaskos poénok és személyeskedő tréfák közepette a döntően 
politikai kabaré. A háttérben megbúvó szerkesztők mindig olyan for
gatókönyveket adtak a jobb sorsra érdemes színészek kezébe, ame
lyek a fiatal kormányt tették nevetségessé. A kiöregedett szocialista 
vezérkar „óhéber dumáján” és néhány szófordulatot dadogósan va- 
riálgató szövegén semmi derülnivalót nem találtak.

A felsorolt országos napi- és hetilapok példányainak túlnyomó 
többsége a fővárosban fogy el, s bár már csaknem az egész országban 
foghatók a kereskedelmi tévéadások, ezek is Pesten népszerűek iga
zán. A vidéki ember kevesebb újságot vesz átlagosan feleakkora jöve
delméből, mint a pesti, s az életformája is kevésbé mediatizált. A Bu
dapestre zúduló baloldali kampányáradat, a vasgyárait, szén- és 
uránbányáit már régen elveszített Baranya, Borsod és Komárom 
rozsdaövezeteinek elkeseredett választói magatartása átmenetileg el
sodorta a nagytőke szocialista fából vaskarika útjából az elmúlt más
fél évszázad legjobb politikai garnitúráját.

A  szerző egyetemi tanár

különösképpen akkor, amikor Kövér Lászlóban manifesztálódva 
ironizálni tám adt kedve.

Akinek nincs vér a pucájában, az retteg a félelemtől. Még be
tojni sem mer, hiába fenyegetik. Pedig ősi magyar igazság, hogy 
jobb félni, m int megijedni. A kiadós ijedtség sem rossz, bár ahhoz 
több külső segítség kell, mint a félelemhez. Félni lehet általában a 
jobboldaltól, ha erős, ha gyenge, ha bágyadt, ha attraktív. Félni 
merni abban a tudatban a legjobb, hogy az ördög általában nem 
alszik. A folyamatos félelem olyan, mint a házasság. Az ijedtség 
pedig, mint a szerelem.

Jelentsük ki, ne habozzunk: a legnagyobb bátorság nem is a fé
lelemhez, hanem az ijedtség által kiváltott rettegéshez kell. Egy si
koly egy olyan helyzetben például, amikor valaki azt mondja: ha 
nincs eszem eresz alá állni, amikor esik az eső, akkor jobb fel
akasztanom magam, valóságos homéri tett. Juj, jaj, hú, ájvé, hű, 
sikoltsuk együtt: ez felakasztaná a fél országot. De mi nem félünk 
halálra rémülni. Ez, valljuk be magunk között, a bátorság paroxiz- 
musa. Ez hasonló ahhoz, mint amikor valaki csapdát állít saját 
magának és más esik bele. (Ha ez nem egészen világos, ne engem 
hibáztassanak.)

Az az értelmiségi, aki jobboldali kurzus idején halált megvető 
bátorsággal sikoltozik, előbb-utóbb elnyeri jutalmát. Lehet, hogy 
csak négy évet kell várnia, lehet, hogy nyolcat vagy tizenkettőt. 
(Akkor kell ám igazán hősiesen félni!) De az idő mindenképp eljő, 
s akkor a félelemtől vissza nem rettenő kitüntetést kap, Kossuth- 
díjat, miegyebet. És pénzt. Sokat. Akkor derül ki, milyen bátor: le
gyen bármily stabil, határozott a baloldali hatalom, fittyet hány és 
félelem nélkül behódol neki. (Titkon gondoljunk rá: olyankor fél 
félni.)

Legyünk büszkék rettenthetetlen rettegőinkre. Mindent egy
bevetve: ők azok, akik soha nem mennek fejjel a falnak. Hogy 
rossz volt-e nekik a Kádár-korszakban, amikor bármily bátrak 
voltak, nem féltek, én nem tudom ...

Alku határok nélkül
M  P ataky István__________________________________ ._____________ ;_______

Fényévnyi távolságra van egymástól az MSZP és az SZDSZ 
kedvezménytörvénnyel kapcsolatos álláspontja, legalább
is erre lehet következtetni az újabb frigyre készülő pártok 
prominens politikusainak nyilatkozataiból. Szent-Iványi 

István, akit a jól értesültek máris külügyi államtikárként emleget
nek, rezzenéstelen arccal jelentette ki egy minapi tévéinterjú során, 
hogy fölöslegesnek tartja a státustörvény végrehajtását segítő aján
lóirodák működését, a hozzátartozói igazolványokat, valamint a 
határon túli magyarokat megillető munkavállalási kedvezménye
ket. Bár megdöbbentő e rövid, de velős nyilatkozatot immár kor
mányzásra készülő tényezők szájából hallani, azt azért el kell is
merni: a tartalmat illetően semmi új nincs a szabad demokrata ál
láspontban. Az SZDSZ évek óta következetes a státustörvény eluta
sításában, csakhogy míg négy éven keresztül mindössze érdekes 
kuriózum volt ez a hozzáállás, addig most vélhetően a koalíciós tár
gyalások témája lesz ez a kérdés.

A szocialistáknál homályosabb a kép. Medgyessy Péter a válasz
tások második fordulóját követő éjszakán hangsúlyosan tízmillió 
magyar miniszterelnökének titulálta magát. Másnap, véhetően ta
nácsadói sugallatra, már hozzátette: tizenöt millió magyarért érez 
felelősséget. A határon túlról megfogalmazott aggodalmak arra 
késztették az MSZP-t, hogy egyértelműsítse a státustörvénnyel 
kapcsolatos álláspontját. Szabó Vilmos szocialista képviselő egy 
nagyváradi fórumon saját bőrén tapasztalhatta azt a kétkedést, 
amellyel az erdélyi közvélemény fogadja az új budapesti kormányt. 
Csak úgy záporoztak az aggódó kérdések a tanácskozáson jelen lé
vő hallgatóság soraiból. Szabó Vilmos nem győzte ismételgetni, 
hogy a kedvezménytörvény megmarad. Az Erdélyben megfogalma
zott félelmeket -  az 1994 és 1998 közötti tapasztalatokon túl -  az 
Orbán-Nastase megállapodás beígért újratárgyalása vagy felfüg
gesztése táplálja, hiszen ennek az egyetértési nyilatkozatnak egyet
len igazi célja a státustörvény romániai végrehajtásának lehetővé 
tétele volt. Azaz, ha nincs a kormányfői megegyezés, papíron ma
radnak csupán az anyaországi kedvezmények. Ennek tudatában 
nyilatkoznak a szocialista vezetők az általuk csak paktumként em
legetett megállapodás újratárgyalásáról, felfüggesztéséről, így az
tán természetes a határon túlról megfogalmazott aggodalom a stá
tustörvény veszélybe kerülése miatt. Az már más történet, hogy 
mennyit árt a jelenleg partneri magyar-román viszonynak egy ér
vényben lévő kétoldalú megegyezés felfüggesztésének állandó le
begtetése.

Röviden összefoglalva, adott egy szocialista elképzelés, mely 
szerint változatlan formában megmarad a kedvezménytörvény, de 
az annak romániai végrehajtását biztosító kétoldalú megállapo
dásra nincs szükség, és van egy szabad demokrata álláspont, ame
lyik elvből ellenzi a státustörvényt, s annak bizonyos -  egyáltalán 
nem lényegtelen -  passzusait azon nyomban törölné. Cseppet sem 
mellékes ebben a konstellációban, hogy a hírek szerint SZDSZ-es 
politikus kerülhet a Határon Túli Magyarok Hivatalának élére, a 
szabad demokraták szava tehát igencsak nagy súllyal fog majd ér
vényesülni a szomszédos országokban élő magyarokkal kapcsola
tos új kormánypolitikában.

Indul hát a kétpárti zsuga a státustörvény sorsáról. Hatalmi al
kutémává süllyed a határon túli magyarság ügye.

T O L L H E G Y E N

W  P ti.hát. Györcy_________________________________________________________

Egy Kis fenyegetés
Kis Zoltán, a Szabad Demokraták Szövetségének ügyvivője arra figyel
meztette a minap a Magyar Köztársaság köztisztviselőit, ne segédkez
zenek az állami földek értékesítésében, mert emiatt -  itt most idézet kö
vetkezik -  „a törvény előtt kell majd felelniük”.

Hűha!
Kis Zoltán a jelek szerint máris nagynak érzi magát, figyelmeztet, 

megró, rápirít, nyomást gyakorol, illetőleg hatósággal fenyeget. Egyem 
a szívét.

Kis Zoltán minden valószínűség szerint beleesett a hatalom bűvkö
rébe, az pedig mély csapda, nehéz belőle kijönni.

Kis Zoltán arról tájékoztat kedves mindnyájunkat, előnytelen lenne, 
ha a köztisztviselők állami földek értékesítésében segédkeznének. Ha 
mégis így tennének a köztisztviselők, akkora törvény előtt kell majd fe 
lelniük ábécésorrendben. Ő, Kis Zoltán pedig ebben az esetben nyomást 
fog gyakorolni a megfelelő irányba.

Jönnek a Kisek, érkeznek az apró emberek.
Életemben nem láttam még Kis Zoltánt, igényem sem volt reá, ehhez 

képest mégis jött, látott, majd azt mondta az arra járó köztisztviselők
nek, hogy transzformálják már le magukat, ne segédkezzenek semmi
ben sem, ellenben ha úgy alakul, feleljenek a törvény előtt...

Kis Zoltán nem kevesebbet mondott, mint hogy a köztisztviselők 
egy politikai erő felszólításának engedelmeskedve ne hajtsák végre a 
legitim kormány által törvényesen hozott rendelkezést. Ha a törvé
nyeket betartva mégis ezt teszik, számíthatnak Kis bosszújára. Itt 
tartunk.

Nem mondtam még, állítólag Pető Iván vezeti majd a madaras kép
viselőcsoportot, ő régi játékos, egykor antibolsevik volt, most valami 
más. Gerincproblémákkal küszködik.

Nem ijesztegetni akarok, de most megint ezek jönnek.
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